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Sehr geehrter Herr Prisident, Z;;f /4 w A “(%,/'U’ Lri /

Biirgerinnen und Biirger haben beim Bundesinstitut fiir Arzneimittel und Medizinprodukte
(BfArM) Antrige auf Erteilung von betdubungsmittelrechtlichen Erwerbserlaubnissen jeweils
fir eine letale Dosis eines Betaubungsmittels zum Zweck der Selbsttétung gestellt. Nach
intensiver Beratung im Bundesministerium fiir Gesundheit (BMG) méchten wir Sie hiermit
bitten, solche Antrige zu versagen. Es kann nicht Aufgabe des Staates sein, Selbsttétungs-
handlungen durch die behérdliche, verwaltungsaktmifige Erteilung von Erlaubnissen zum

Erwerb des konkreten Suizidmittels aktiv zu unterstiitzen.

Die Erteilung einer Erwerbserlaubnis fiir Betdubungsmittel nach § 3 nach Absatz 1 Nummer 1
Betdubungsmittelgesetz (BtMG) ist zum Zweck der Selbsttétung gerade nicht mit dem Zweck
des BtMG vereinbar, die notwendige medizinische Versorgung der Bevélkerung sicherzu-

stellen.

Wiirde man die Regelung des § 5 Absatz 1 Nummer 6 BtMG dahingehend auslegen, dass der
Erwerb eines Betiubungsmittels fiir eine Selbsttétung mit dem Zweck des Gesetzes, die not-
wendige medizinische Versorgung der Bevélkerung sicherzustellen, ausnahmsweise vereinbar
sei, wenn sich die / der suizidwillige Erwerber(in) wegen einer schweren und unheilbaren
Erkrankung in einer extremen Notlage befinde, so wiirde dies bedeuten, dass die Beendigung
des Lebens als therapeutischen Zwecken dienend angesehen wiirde. Eine Selbstttung kann

jedoch keine Therapie sein.
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Eine solche Entscheidung wire nicht zu vereinbaren mit den Grundwerten unserer Gesell-
schaft wie auch-mit den Grundwertungen des Deutschen Bundestages, auf denen die Neure-
gelung des § 217 Strafgesetzbuch in der Fassung des Gesetzes zur Strafbarkeit der geschafts-
méfigen Férderung der Selbstttung vom 3. Dezember 2015 beruht. Der parlamentarische
Gesetzgeber hat sich hier ausdriicklich dagegen ausgesprochen, die Legitimitit der Suizidas-
sistenz an die Erfillung materieller Kriterien - wie schweres und unertrigliches Leiden - zu

kntipfen.

Die Mehrheit des Deutschen Ethikrats empfiehlt in seiner ad-hoc-Empfehlung vom 1. Juni
2017 ,Suizidprdvention statt Suizidunterstiitzung. Erinnerung an eine Forderung des Deutschen
Ethikrates anldsslich einer Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts®, ,entgegen der vom
Bundesverwaltungsgericht vorgeschlagenen problematischen Neuausrichtung des normativen
Ordnungsrahmens, an dem zuletzt noch einmal legislativ bekriftigten ethischen Grundgefiige
festzuhalten und nicht der gebotenen Achtung individueller Entscheidungen iiber das eigene

Lebensende eine staatliche Unterstiitzungsverpflichtung zur Seite zu stellen®.

\

Um die Versorgung von Menschen am Lebensende zu bessern und Schmerzen zu lindern, hat
der Gesetzgeber im Ubrigen nach intensiven Diskussionen im Jahr 2015 zu Fragen der palliati-
ven und hospizlichen Versorgung neue gesetzliche Regglungen beschlossen, mit denen diese
Hilfen ausgebaut werden. Der Lebensschutz wird in Bezug auf schwerkranke oder leideride
Menschen unter anderem realisiert durch alle Manahmen, die im Rahmen der Gesundheits-
versorgung und Pflege, der Hospiz- und Palliativversorgung sowie der Suizidpravention erfol-

gen.

Zu den verfassungsrechtlichen und rechtlichen Fragestellungen darf ich ergénzend auf das
von Threm Haus in Auftrag gegebene Rechtsgutachten des Verfassungsrechtlers und ehema-
ligen Bundesverfassungsrichters Prof. Dr. Dr. Di Fabio verweisen, welches ich hiermit vollum-

fassend in Bezug nehme. Die Ergebnisse des Gutachtens entsprechen unserer Einschitzung.
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Angesichts der grundlegenden und weitreichenden, insbesoﬁdere verfassungsrechtlichen Fra-
gen in diesem Zusammenhang kann und darf nach unserer Uberzeugung durch eine deutsche
Verwaltungsbehérde auf Bundesebene keine staatliche Entscheidung dahingehend getroffen

werden, die Tdtung eines Menschen durch Erteilung einer Erlaubnis zum Erwerb des konkre-

ten Suizidmittels zuzulassen und diese damit aktiv zu unterstiitzen.

Mit freundlichen Griifien
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